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RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL -GM-

San Sebastian, 07 de octubre del 2022.
EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN SEBASTIAN
VISTOS:

El expediente administrativo CU N° 13006, presentado con Formulario Unico de Tramite N° 042536 de fecha 28
de abril del 2022, el administrado Richarth Tinco Incarroca representado por Katherine Pérez Choquenaira,
solicita Visacion de planos y memoria descriptiva para prescripcion adquisitiva de dominio para prescripcion
respecto del inmueble ubicado en el sector de Tancarpata, distrito de San Sebastian, provincia y region del
Cusco, el expediente administrativo N° CU 15592 de fecha 23 de mayo del 2022, mediante el cual la administrada
solicita-Aplicacion de Silencio Administrativo Positivo con respecto del expediente CUI 13008, el Informe N*®
-2022-SGHU-GDUR-MDSS de fecha 01 de junio del 2022, el Informe N° 658-2022-GDUR-MDSS, la
Opinion Legal N° 985-2022-GAL-MDSS de fecha 22 de junic del 2022 y la Carta N° 095-GM/MDSS-2022 de
fecha 01 de julio del 2022 debidamente diligenciada al administrado; y

\ CONSIDERANDO:

Que, el articulo 194 de la Constitucion Politica del Estado, modificado por el articulo Unico de la Ley N° 27860,
Ley de Reforma Constitucional, concordante con el articulo 2° del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley
Organica de Municipalidades, dispone que los gobiemnos locales gozan de autonomia politica, eccnomica
administrativa en los asuntos de su competencia, la misma que radica en la facultad de ejercer actos de gobierno
administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico;

\Que, el Principio de Legalidad reconocido en el articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la
cAras ImilLey 27444, aprobado por el Decreto Supremo 004-2019-JUS (en Adelante TUO de la LPAG) establece que,
/= todas las autcridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y el derecho, dentro de

sus facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas;

Que, mediante expediente administrativo presentado con expediente N° CU 13008, presentado con Formulario
Unico de Tramite N° 042536 de fecha 28 de abril del 2022, la administrada Katherine Pérez Choguenaira, solicita
Visacién de planos y memoria descriptiva para prescripcion adquisitiva de dominio para prescripcion respecto
del inmueble ubicado en el sector de Tancarpata, distrito de San Sebastian, provincia y region del Cusco;

Que, mediante expediente administrativo N°® 15592 de fecha 23 de mayo del 2022, la administrada Katherine
Pérez Choquenaira solicita el silencio administrativo positivo respecto al tramite administrativo presentado en
autos respecto al expediente N® CU 13006 presentado en fecha 28 de abril del 2022, consecuentemente
corresponde analizar si dicha peticion administrativa se encuentra enmarcada dentro de la normatividad legal
vigente;

Que, mediante Informe N° 0126-2022-JAAR-SGHU-GDUR-MDSS de fecha 30 de mayo del 2022 el Inspector
Técnico de la Sub Gerencia de Habilitaciones Urbanas de la entidad concluye que existen observaciones
técnicas al expediente administrativo presentado en autos por la administrada Katherine Pérez Choquenaira,
precisando las siguientes observaciones: a) No cumple con presentar tres juegas de planos de ubicacion,
localizacion y perimétrico, b) Falta la firma en un juego de la memoria descriptiva del profesional responsable, c)
se encuentra observada la copia literal de dominio actu alizada o documento que acredite su titularidad y demas
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detalles que se precisan a continuacion, concluyendo que no cumple con los requisitos establecidos en el
institucional consecuentemente correspondera tomar las acciones pertinentes;

| Revisidn del EXp- CU 13606-2022
I p()CUMEN’I‘:'\CION PRESENTADA- CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS DEL TUPA 2020 (aprub_ado con
?nmu Maunicipal 01 1-2021-MDSS)-Visacion de Planos y Memonas Descriptivas para prescripeion adquisitiva, rectificacion
i ; titulo supletorio.
. Imdt:mﬁ }Stolicimd ]:l‘irigida al Alcalde $1 CUMPLE
2 Copiasimple DNI vigents ~ SICUMPLE .
L) jucges e Planos: Ubicacion, Localizaciéo, Periméirico NO CUMPLE-OBSERVADO .

1]. Los datos consignados serdn de scuerdo a los antecedentes de Tiularidad en referencia al I!uflllhilt del predio y
tiglaridad del predio, los datos consignado en los documentos écnicos en los documentos techicos & visar no
concuerdan con ¢l documento de titulanidad que adjunta al expedienie {OBSERVADO) )

32, Debers de presentar los documentos técmicos (PLANOS Y MEMORIA DFSCRIPTWA}’ l:'b:l EL SISTEMA DE
COORDENADAS WGS84 DE ACUERDO A LA LEY N°282%4 y NORMATIVAS VIGENTES. (OBSERYADO)

33, De la verificacion téenica de campo ks Administrada quien firma el octa de verificacién indiwca gue el Sr. Florencio

Tinco Ata, por io que no se puedc consignar sus datos en los documentos técnicas del expediente de visacion de planos
y memoriog descriptivas de acuerdo al Ar 61 del Cédigo Civil Peruano, Ls Muerte Pone Fin a la Persona,
(OBSERVADO) " _ ‘ _ . .
De la verificacién téenica de Campo, ¢l predio mo cuenta con un scceso detinido (via), las colindancias no estan definidas
ni delimitadas dificultando A fa paric 1eenica reslizar la corraboracion de las medidas que se consigna en los documentos
{écnicos @ visar in situ. (OBSERVADO) ) . j
15 De la verificacion técnica de campd ¢l predio matena de la inspeccidn, es un predio rr_ned ugrr&nea que no liene nceeso
directo de la via principal, siendo que ¢l ingreso de lo parte Wenica se realizo por ptgin_n gnvn_dns
36 Delainspeccitntécnica de campo (toma de punio con GPS de la Ubicacion)y de la Qagnuﬂmwn del mismo, se venfica
que el predio se encuentra en 13 Zonificacién Pre Urbana (PU-2), que segln <l anticulo 38.5 del Reglamento dei Plan
de Desarrollo Urbano del Cusco aprobada con ordenanza Municipal 032-2013-MPC. En ¢l que establece que;
Necesariamente eslas Zonas deben ser sujetas a los procesos de Cambio de Zom!'amcniny de l-l:_-hﬂnac@n Urkana en
prevencion a la reserva de VIAS y dreas de aporie establecidas normativamenie, al realizar la inspeccion téenica de
campo el predio materia del trimite €s un predio mediterranco que no tiene acceso directo de 1a via principal, siendo
que o ingreso de la parte técnica se realizé por medio de predios privadas. (OBS.LR\’ADD-ACL\_RAR)
/ P:mm Descriptiva mas cuadro de coordenadas (3 juego) NO CUMPLE-OBSERVADO. en referencia a | punto 3
1. Felta firma en un j ria descriptiva del profesional responsable.
5. Copia Literal de Dm‘::g:gg:l:l:::::a dmmlg‘ que scredite la titularidad NO CUMPLE-OBSERVADO

5-1. Bl documento de titularidad indica como propictarios & los Sres. Richarth Tinco Incamroca, Carlos Tinco Incarm, Lino

Tinco Incarroca, Gloria Tinco Incarroca y Celia Tinco Incormoca pero en documentos mi:oa_a visar indica como
T T TR ey abaiaidi i indi ;

\

lQue, mediante Informe N° 658-2022-GDUR-MDSS de fecha 08 de junio del 2022, la Gerencia de Desarrollo
/ Urbano y Rural de la entidad solicita la declaracion administrativa de nulidad de la resolucion ficta respecto al
silencio administrativo presentado en autos, por cuanto se precisa que al administrada no cumple con los
| requisitos legales para la visacion de planos y memoria descriptiva, consecuentemente muy a pesar de que la
administrada se ha acogido al silencio administrativo, corresponde analizar si en efecto se cumplen los requisitos

para el otorgamiento del mismo a su favor o en su defecto se debe proceder a declarar la nulidad de dicha
resolucion ficta que aprueba su peticion administrativa;

Que, debe tenerse en cuenta que el art. 35 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444 aprobado por el Decreto
Supremo 004-2019-JUS, sefiala: Articulo 35.- Procedimiento de evaluacion previa con siencio positivo 35.1 Los
procedimientos de evaluacion previa estan sujetos a silencio positivo, cuando se trate de algunos de los
_ siguientes supuestos: 1.- Todos los procedimientos a instancia de parte no sujetos al silencio administrativo
o, negativo taxativo contemplado en el articulo 38. 2.- Recursos destinados a cuestionar la desestimacion de una
5 solicitud cuando el particular haya optado por la aplicacion del silencio administrativo negativo. 35.2 Como
constancia de la aplicacion del silencio positivo de la solicitud del administrado, basta la copia del escrito o del
formato presentado conteniendo el sello oficial de recepcion, sin observaciones e indicando el niimero de registro
de la solicitud, fecha, hora y firma del agente receptor;

Que, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 36° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo
General “36.1 En los procedimientos administrativos sujetos a silencio positivo, la peticion del administrado se
considera aprobada si, vencido el plazo establecido 0 méximo para pronunciarse, la entidad no hubiera notificado
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el pronunciamiento correspondiente, no siendo necesario expedirse pronunciamiento 0 documento alguno pdia
que el administrado pueda hacer efectivo su derecho, bajo responsabilidad del funcionario o servidor publico que
lo requiera’, consecuentemente se tiene que la peticion administrativa presentada por la administrada ha sido
ingresada a la entidad en techa 28 de abril del 2022, siendo el caso que ha transcurrido el plazo méximo para
poder pronunciarse, consecuentemente al imperio de la noma legal citada la peticion administrativa se entiende
por aprobada en forma automatica no siendo necesario expedir pronunciamiento alguno por 0 que habria
operado el silencio administrativo conforme a lo dispuesto en 1 normatividad legal vigente en concordancia con
lo dispuesto por el TUPA de la entidad;

-

Que, conforme al articulo 1V del Titulo Preliminar del TUO de la Ley 27444, prescribe en el numeral 1.16 el
principio de favorecimiento del control posterior el cual sefiala: “1.16. Principio de privilegio de controles
postefiores. / La tramitacion de los procedimientos administrativos se sustentara en la aplicacion de la
iscalizacjn posterior; reservandose la autoridad administrativa, el derecho de comprobar la veracidad de la
Anformacion presentada, el cumplimiento de la normatividad sustantiva y aplicar las sanciones pertinentes en

caso que la informacion presentada no sea veraz”, consecuentemente, a pesar de que por imperio de la Ley
_habria operado el silencio administrativo a favor de la administrada, no es menos cierto que la entidad tiene
" resguardada la potestad para realizar controles posteriores y verificar, tal y conforme sefiala la norma, el
cumplimiento de la normatividad sustantiva, lo cual se procede a realizar en el caso de autos y se evidencia en
mérito a los informes técnicos, que no cumple con los requisitos establecidos en el TUPA de la entidad o que

y respecto a dichos requisitos existen observaciones que se encuentran plenamente detalladas en la presente
4 resolucion administrativa;

e. conforme a lo sefialado por Moron Urbina: “Para mantenerse vigente el silencio administrativo positivo debe
{ehstentarse que el administrado haya cumplido con las exigencias legales, y el expediente asi demostrarios
joeumentadamente previstas para cbtener la aprobacion del pefitorio. Nadie puede obtener mediante el silencio,
igliello que para lo cual no cumple con las exigencias legales o si no presenta ante la autoridad los documentos
Syalidos que asi lo comprueben//.. /if', consecuentemente muy a pesar de haberse establecido que en efectos
“"ha operado el silencio administrativo, no es menos cierto que ello no exime la responsabilidad que existe por un
lado de |a entidad para verificar el cumplimiento de los requisitos establecidos en la norma y por otra parte

verificar dentro del control posteriar el otorgamiento de un derecho que no corresponde al administrado como se
ha detallado en autos;

Que, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 34° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo
General, “34.1 Por la fiscalizacion posterior, la entidad ante la que se ha realizado un procedimiento de
aprobacion automatica, evaluacion previa o haya recibido la documentacion a que se refiere el articulo 49; queda
obligada a verificar de oficio mediante el sistema del muestreo, la autenticidad de las declaraciones, de los
documentos, de las informaciones y de las traducciones proporcionadas por €l administrado’, consecuentemente
la propia norma faculta a la entidad a realizar un procedimiento de fiscalizacién posterior muy a pesar de haber
operado el silencio administrativo, quedando obligada la institucion a verificar de oficio dichos procedimientos
que han sido objeto de silencio administrativo como es el caso de autos. Todo ello en concordancia y

cumplimiento del articulo 34.2° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General;

Que, el articulo 10° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General establece como causal de
nulidad del acto administrativo: “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los
siguientes: //.../// 3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobacién automatica o
por silencio administrativo positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al
ordenamiento juridico, o cuando no se cumplen con los requisitos, documentacion o tramites esenciales para su
adquisicion./f..JIf consecuentemente, si bien es cierto que al administrada ha obtenido a partir del silencio
administrativo un derecho que la norma tiene previsto a su favor, no puede soslayarse la necesidad y la
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disposicion legal de cumplir totalmente con los requisitos establecidos en el TUPA institucional, como tamDIE!
queda claramente establecido que no se ha cumplido con la normatividad legal vigente como s€ ha detallado en
la presente resolucion;

Que, conforme a lo dispuesto por el articulo 213° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General
se dispone: *213.1 En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad
de los actos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, Siempre que agravien el interés pblico 0
lesionen derechos fundamentales. 213.2 La nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario
jerérquico superior al que expidio el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que
no esta sometida a subordinacion jerérquica, la nulidad es declarada por resolucion del mismo funcionario.
/1. /i, en consecuencia habiendose evidenciado la lesion del derecho fundamental al debido procedimiento
adminisfrativo y que la administrada presento su peficion administrativa en contravencion a la norma legal citada
sinomplir con la normatividad especializada de la materia, corresponde €n sede de instancia declarar la nulidad
de oficio de los actos administratives consistente en |a resolucion ficta que otorga el silencio administrativo;

\ Que, respecto al agravio al interés publico, debemos sefialar que la administracion al momento de instruir el
procedimiento administrativo a su carge, debe garantizar el absoluto cumplimiento de todas y cada una de las
normas y reglas del procedimiento administrativo establecido, en la medida que el cumplimiento de estas importa
el interés pliblico, presente en el gjercicio de las funciones del poder asignadas a la administracion. En sentido
contrario si la administracion encargada de la instruccion de los distintos procedimientos administrativos, propios
de sus competencias y atribuciones, emite actos administrativos que no cumplen con su requisito de validez y
contravienen el debido procedimiento administrativo, se genera una situacion iregular, puesto que este acto esta
refiido con la legalidad, y por ende, agravia el interés publico, requisito indispensable para la declaracién de
nulidad del mismo, hecho que se ha verificado en el caso de autos;

Que, para la obtencién de la Visacién de planocs los administrados deben cumplir con los requisitos exigidos en
el Texto Unico de Procedimiento Administrativa de la Municipalidad Distrital de San Sebastian (TUPA), el cual
fue establecida por la Ordenanza Municipal N° 11-2021-MDSS, Ordenanza que ratifica la Ordenanza Municipal
N° 018-2019-MDSS “Ordenanza que apruebea el TUPA 2019 actualizado de la Municipalidad Distrital de San
Sebastian” con las modificaciones realizadas mediante Ordenanza Municipal N° 45-2019-MDSS y el Decreto de
alcaldia N° 02-2021-A-MDSS:”, esto es: “1. Solicitud dirigida al Alcalde, 2. Copia simple de DNI Vigente, 3. Tres
/ (3) juegos de Planos de Ubicacion, Localizacion, Perimétrico, 4. Memoria Descriptiva de Proyecto, 5. Copia
Literal de dominio Actualizado, o documento que acredite la propiedad, 6. Pago por sefvicios administrativos”,
queda acreditado entonces que la administrada no ha cumplido con los requisitos previstos por la normatividad
legal y que se han detallado adecuadamente;

Que, mediante Carta N° 095-GM/MDS-2022 de fecha 01 de julio del 2022, la Gerencia Municipal en cumplimiento
. de la normatividad legal vigente, ha cursado comunicacion a la administrada a efectos de que proceda a absolver
5 los supuestos sobre los cuales se pretende la declaracion de nulidad invocada en autos, dicha comunicacién ha
sido notificada vélidamente al administrado conforme se tiene del Informe N® 759-2022-CN-GSCFN-MDSS de
fecha 13 de julio del 2022 dirigida a Katherine Pérez Choquenaira;

Que, mediante expediente administrativo N° 21724 de fecha 19 de julio del 2022, Ia administrada Katherine
Pérez Choquenaira solicita se le notifique conforme a Ley y absuelve parciaimente el requerimiento precisando
lo siguiente: “i) Que con fecha 12 de julio del 2022 se le ha notificado la Carta mediante la cual se le concede el
plazo de 05 dias el cual precisa se enmarca dentro de una notificacién defectuosa que no ha incluido la totalidad
de documentos necesarios para poder absolver traslado, i) Absuelve traslado de los documentos presentados
en autos respecto a la opinion legal sobre el hecho que la ordenanza municipal que aprueba el TUPA es la N°
011-2021-MDSS y no la que ha fijado el Gerente de Asuntos legales en el documentos emitido en autos, i) Que
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al momento de emitir su opinion legal el Gerente de Asuntos legales no ha motivado adecuadamente su deciSION
por cuanto no existe un solo pérrafo respecto a los fundamentos para aplicar la nulidad o no de dicho acto
administrativo, iv) Del Informe N° 126-2022-JAAR-SGHU-GDUR-MDSS sobre la observacion realizada en el
numeral 3 obran en el expediente los planos y memorias requeridos, v) sobre las observaciones 3.1.y3.3. alser
hijos del propietario del predio quien ha finado, el derecho sucesorio les corresponde a los hijos por o tanto es
una observacion irrelevante, vi) Que es falso que no exista definicion de las colindancias puesto que el predio se
ancuentra con estacas delimitadas, que el predio tiene acceso peatonal y no es un predio mediterraneo por ofro
lado no se justifica legalmente esta observacion por cuanto la misma no afecta |a validez de los planos y memoria
descriptiva, vii) que no se ha sustentado adecuadamente la observacion 3.6 que ha sido notificada en autos,
sobre la observacion del numeral 4 o es cierto que fatte firma alguna del profesional, viii) Respecto al fundamento
5 de las observaciones no se ha tomado en cuenta ol entroncamiento familiar que existe consecuentemente
dicha observacién es irrelevante, ix) Respecto a la observacion de la presentacién de bisqueda catastral,
corresponde al municipio realizar ol levantamiento topografico siendo que no existe observacion sobre el area

2 Wte posesionada situacion que es iregular, por ofra parte le cormesponderé al Juez establecer si
exjstiera superposicion alguna con los colindantes’;

Que, sobre el primer supuesto de que no se habria notificado al administrado con los actuados correctos del
procedimiento administrativo, sobre los cuales se sustenta el pedido de nulidad formulado en autos, se advierte
que la finalidad de la notificacion es comunicar al administrado el hecho de que su peticion administrativa
pretende ser declarada nula, siendo asi se ha cumplido con dicha finalidad puesto que conforme al descargo
presentado en autos el administrado ha tenido la suficiente capacidad de rebatir los argumentos por los cuales
™\ se ha peticionado la nulidad de la resolucion ficta de procedimiento administrativo, sin perjuicio de que conforme

\ a la constancia de notificacion se ha cursado la misma a folios 08 por lo que se ha notificado los documentos
. que precisa no haber tomado conocimiento la administrada;

| Que, el primer elemento del descargo presentado en autos trata de desvirtuar la opinion legal emitida por el

) Gerente de Asuntos Legales con el sustento de que la numeracion de la ordenanza municipal por la que se
v/ aprueba el TUPA institucional no es la N° 001-2021-MDSS sino mas bien la N° 011-2021-MDSS,
consecuentemente este error de digitacion no podria servir como un argumento cuando se ha citado
adecuadamente el texto del TUPA institucional que en el fondo es lo que se pretende acreditar para establecer
el cumplimiento o no de los requisitos del mismo, con relacion al extremo sefialado en el que precisa que no se
ha motivado adecuadamente su posicion respecto a la nulidad requerida en autos, debe tomarse en cuenta que
existe un apartado denominado “Con respecto a la nulidad de oficio de la resolucion ficta" en el que se detalla
en primer lugar el incumplimiento de los requisitos del TUPA, el sustento técnico de parte de! 4rea de la Gerencia
de Desarmollo Urbano y la conclusion para cumplir con los requisitos para declaracion de nulidad de actos
administrativos, consecuentemente lo sefialade por la administrada sobre este extremo también resulta contrario
a lo que obra en autos;

Que, respecto a las observaciones realizadas por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, en cuanto se ha
sefialado que sobre las observaciones 3.1.y 3.3. al ser hijos del propietario del predio quien ha finado, el derecho
sucesorio les corresponde a los hijos por lo tanto s una observacién irrelevante, la administrada no toma en
cuenta que dentro del derecho sucesorio no hasta la condicién de hijo para ser considerado como heredero del
administrado, ahora bien, se ha dejado constancia que el sefior Florencio Tinco Ata es la persona que figura
como fitular en los planos y memoria descriptiva presentados en el expediente, por lo que al haberse acreditado
su fallecimiento correspondera que mediante documento pertinente con las formalidades de Ley se acrediten
sus sucesores legales y no en la forma en la que se pretende en autos y que ha sido observada en el tramite
administrativo que se tiene;
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Que, respecto al hecho de que no sé encuentran definidas las colindancias, mediante acta de inspeccion €1
personal de la entidad verifica en el lugar que “no se puede realizar la verificacion técnica ya que el predio no
tiene definido las colindancias, siendo el predio un predio mediterrneo que no tiene acceso definido”,
consecuentemente cabria analizar que ante dicha deficiencia el personal técnico de la Gerencia de Desarrolio
Urbano y Rural no ha podido completar |a inspeccion para establecer la ubicacion del plano y confrontar el mismo
con la realidad de los hechos, ahora bien en el mismo informe N° 126-2022-JAAR-SGHU-GDUR-MDSS de fecha
30 de mayo del 2022 existe un registro fotografico en el cual se acredita que el terreno no tiene via de acceso
por cuanto lo afimado por la administrada no cuenta con sustento probatorio alguno que determine que en efecto
si cuenta con via de acceso, consecuentemente resulta valido lo sefialado por el personal de la Gerencia de
Desarrollo Urbano y Rural de la entidad;

Que, respecto al sustento normativo de la observacion 3.8. se advierte que de acuerdo a la Ordenanza Municipal
N° 032-2013-MPC se establece la necesidad normativa de que los predios ubicados dentro de la zonificacion
clasificada como PU-2 deben estar sujetos a los procesos de cambio de zonificacion y de habilitacion urbana en
sreeneién ala reserva de las vias y areas de aporte establecidos normativamente, en consecuencia a diferencia
de0 sefialado por la administrada si existe un sustento normativo que regula dicha necesidad amparado en la
“Ordenanza Municipal N° 032-2013-MPC que tiene rango de norma legal a nivel de |a provincia sobre cuya base
se rigen las actuaciones de la entidad municipal, sobre el extremo de la falta de firma de profesionales que se
ha advertido, a folios 13 de autos obrala segunda hoja de la memoria descriptiva presentada en la cual no figura
la firma de la arquitecta que ha presentado el expediente, hecho acreditado que no puede ser negado en forma
alguna;

Que respecto a la absolucién de la observacion 5, debe tenerse en cuenta que el documento de titularidad del
predio consigna el nombre de cinco personas presumiblemente hermanos pero el documento técnico a visar
consigna el nombre del sefor Florencio Tinco Ata, por lo tanto el hecho del entroncamienta familiar y lo sefialado
en el descargo sobre el lazo de consanguinidad que existe no puede ser analizado dentro del procedimiento
debido a que no esta acreditado, corresponderia mas bien subsanar dicha observacion por parte de los
administrados presentantes;

Que, con relacién a las diferencias del area del predio en consulta que ha sido consignada con 3,5561.05 m2 y el
area consignada en los documentos técnicos por 3,304.00 m2, queda clara que dicha diferencia excede el limite
maximo de error establecido por norma, por cuanto hay una diferencia de casi 150 m2 que no ha sido aclarada
2 en autos por la administrada, con cuya diferencia no resulta posible la visacion de los planos, ahora bien sobre

* la superposicion sefialada a misma esta acreditada en el punto |l de la biisqueda catastral respecto al predio
'~ Huancarpata inscrito en la partida N° 03003621 en un area de 414.53 m2, lo cual se ha solicitado pueda ser
aclarado por los administrados teniendo en cuenta que ante la existencia de dicha superposicién no podria el
municipio provincial visar los planos que han sido puestos en su conocimiento en vista de que se estarian
afectando derechos de terceros y validando dicha afectacion con a visacion de los planos y memoria descriptiva,
siendo errado el razonamiento de 1 parte administrada en el extremo que ya un juez deberia analizar ese punto
cuando es una obligacién de los servidores y funcionarios publicos de la Municipalidad Distrital de San Sebastian
el cumplimiento de la Ley y las normas vigentes conforme al principio de legalidad, siendo que dicha afirmacion
a su vez debe ser desestimada;

Que, mediante Opinion Legal N° 185-2022-GAL-MDSS de fecha 22 de junio del 2022, el Gerente de Asuntos
Legales de la entidad opina porque s& declare la nulidad de oficic de la resolucion ficta de Silencio Administrativo
con respecto a la Visacion de Planos y memoria Descriptiva, presentado por la administrada Katherine Pérez
Choquenaira en representacion de Florencio Tinco Ata, por contravenir el numeral 1 del Articulo 10° del TUO de
la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo Nro. 004-2019-
JUS, agraviando el interés publico del estado, debiendo retrotraerse el expediente, hasta donde la Gerencia de
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Desarrollo Urbano y Rural, proceda a notificar las observaciones establecidas en el Informe N° 126-2022-JAAR- 2
SGHU-GDUR-MDSS del inspector técnico de la Sub Gerencia de Habilitaciones Urbanas 2 la administrada;

Que, teniendo en cuenta el principio de legalidad, del debido procedimiento administrativo, de impulso de oficio
y principio de buena fe procedimental, corresponde en sede de instancia resolver los actuados conforme a los
documentos que obran en el expediente administrativo y a las opiniones técnicas y legales que obran en autos,
las mismas que tienen sustento conforme a las facultades delegadas a los funcionarios y servidores que las
suscriben;

Que, estando a lo opinado por la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, Gerencia de Asuntos Legales, y de
conformidad con la Ley Organica de Municipalidades, Ley 27972, Texto Unico Ordenado de la Ley 27444
aprobado por Decreto Supremo 004-2019-JUS, y el Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Municipalidad Distrital de San Sebastian aprobado por Ordenanza Municipal N° 022-2021-MDSS;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Declarar LA NULIDAD DE OFICIO de la Resolucién ficta que aprueba el silencio

administrativo recaida en el expediente administrativo N° 15592 de fecha 23 de mayo del 2022, mediante al cual

el administrado solicita Aplicacién de Silencio Administrativo Positivo con respecto del expediente CUI 13006,

presentado con Formulario Unico de Tramite N° 042536 de fecha 28 de abril del 2022, por el administrado

Richarth Tinco Incarroca representado por Katherine Pérez Choquenaira, por contravenir el articulo 10° numeral

(\\ \ 3 del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General conforme a los fundamentos de la presente
g resolucion, debiendo retrotraerse el expediente, hasta donde la Gerencia de Desarollo Urbano y Rural, proceda

. anofificar las observaciones establecidas en el Informe N°® 126-2022-JAAR-SGHU-GDUR-MDSS del inspector
* s, técnico de la Sub Gerencia de Habilitaciones Urbanas a la administrada otorgandole el plazo de ley para que

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente Resolucion a RICHARTH TINCO INCARROCA debidamente

/representado por KATHERINE PEREZ CHOQUENAIRA en el inmueble ubicado en pasaje Américas N° 182,

=" distrito de Wanchag, provincia y regién del Cusco, teléfono de contacto 984222230, encomendando dicha labor
a la Gerencia de Seguridad Ciudadana, Fiscalizacion y Notificaciones de la entidad.

ARTICULO TERCERO. - DEVOLVER los actuados a la Gerencia de Desarrollo Urbano y Rural de la
Municipalidad Distrital de San Sebastian, para los fines que correspondan conforme 2 lo sefialado en la presente
resolucién, remitiendo los mismos a fojas 56.

ARTICULO CUARTO. - DECLARAR el agotamiento de la via administrativa respecto al extremo de la
declaracion de nulidad de la resolucion ficta de conformidad a lo dispuesto por el articulo 228.2° literal d) del
TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General, Decreto Supremo 004-2019-JUS.

ARTICULO QUINTO. - ENCARGAR, a la Oficina de Tecnologia y Sistemas Informaticos, la publicacion de la
presente Resolucion en el portal Institucional www.munisansebastian.gob.pe de la Municipalidad Distrital de San
Sebastian — Cusco.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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